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ВСТУП
Формування національної парадигми і стратегії сталого розвитку України відбувається під впливом сучасних світових тенденцій не тільки щодо гармонійного розвитку людства, а також його виживання. Важливо розуміти, що вирішення цих питань зосереджене у площині загальних процесів техносферизації людського мислення, а отже, і господарської поведінки. Утім, усвідомлення помилковості обраного шляху сприяло появі низки концептуальних підходів до подолання проблем, що виникли. 

Слід наголосити, що серед значної кількості наукових концепцій і теорій світового розвитку у різних державах, у тому числі й нашій, до 70-х рр. ХХ ст. домінував техногенний тип економічного розвитку. Для України, з огляду на високоіндустріалізований технологічний уклад національного господарства, він фактично досі є переважаючим. Це природомісткий (природоруйнівний) тип розвитку, який базується на використанні штучних засобів виробництва, створених без урахування екологічних обмежень. Характерними ознаками техногенного типу є швидке і виснажливе використання невідновлюваних видів природних ресурсів (перш за все корисних копалин), надексплуатація відновлюваних ресурсів (ґрунти, ліси тощо) зі швидкістю, яка перевищує можливості їх відтворення і відбудови.

Завдяки усвідомленню, насамперед на науковому рівні, небезпеки подальшого розвитку техногенної економіки у 50–60-ті рр. ХХ ст. виникла так звана концепція охорони навколишнього середовища. Зростання екологічної загрози на той час стало поштовхом до стрімкого поширення у світі законодавчої діяльності, пов’язаної з ухваленням законів й актів, регламентуючих норми і процедури природокористування. 

У контексті визначення напрямів екологоорієнтованої діяльності важливими є дослідження Римського клубу. Як відомо, на початку 1970-х років здійснено спроби знайти шляхи протидії загрозам глобальної енергетичної та екологічної катастроф, що посилюються. У рамках Римського клубу сформовано групу інтелектуалів на чолі з А. Печчеї, які об’єдналися з метою дослідження цих проблем. При цьому головним для групи стало глобальне моделювання, яке враховує взаємозв’язки різних аспектів людського життя – соціального, політичного, морального, культурного, економічного. 

Слід виділити також ще кілька основних концептуальних поглядів на вирішення проблем екологоорієнтованого розвитку. Йдеться про концепцію екотопії, антропоцентризм, екоцентризм, біоцентризм та ноосферну концепцію.

Поява концепції екотопії пов’язана із неможливістю досягнення радикальних змін у відносинах між економікою і навколишнім середовищем. Основними напрямами її екологічної політики є повернення до природи, біологічне і культурне розмаїття, прості технології, відмова від НТП, який тільки руйнує навколишнє середовище, та ін. У різних видах екотопії приділялося багато уваги моральному вдосконаленню, соціальним, релігійним і духовним аспектам розвитку людини. Концепція екотопії становить основу програм партії зелених у багатьох країнах. 

Розглядаючи антропоцентризм, слід підкреслити, що відповідно до найбільш поширеного підходу взаємовідносини Людини й Природи будуються за правилами, які встановлює саме Людина. Антропоцентризм – це система уявлень групового егоїзму, в якій світ людей протиставлений світу природи, де тільки людина має вищу цінність. При цьому домінує так званий прагматичний імператив – правильно й дозволено те, що корисно людині, людям. Природа розглядається як знеособлене навколишнє середовище. Відповідно до цього етичні норми й правила діють тільки у світі людей, але не поширюються на взаємодію з природою. 

Екоцентризм, на відміну від антропоцентризму, базується на уявленні про об’єктивне існування єдиної системи, в якій всі живі організми планети Земля, включаючи людей з їхніми ресурсами, господарством, технікою й культурою, взаємодіють між собою і навколишнім приро​дним середовищем. Прогрес цивілізації обмежується екологічним імперативом – безумовною залежністю людини, людського суспільства від стану живої природи, вимогою підпорядкування її законам. Такий підхід характерний в основному для порівняно вузького кола професійних екологів і системних аналітиків.

Існує ще крайній, рафінований екоцентризм, який на Заході частіше називають біоцентризмом, або етикою дикої природи. Він має обмежену кількість прихильників і носить характер ідеології заповідної справи. З погляду біоцентризму, дика природа є священною, має внутрішню цінність і володіє моральними правами та волею. 

Величезний вплив людини на природу й масштабні наслідки її діяльності стали основою вчення про ноосферу. Термін ноосфера (від грец. noos – розум) уперше ввів у науковий обіг 1927 р. французький учений Є. Леруа. Разом з П. Тейяром де Шарденом він розглядав ноосферу як ідеальне утворення, позабіосферну оболонку думки, що оточує Землю. Розвиток цих ідей В. І. Вернадським дав сучасне визнане розуміння ноосфери як системної основи взаємодії людини й природи, у межах якої розумна людська діяльність стає визначальним фактором розвитку. Гармонійний взаємозв’язок усіх структурних складових ноосфери – людства, суспільних систем, наукових знань, техніки й технологій в єдності з біосферою є основою її стійкого існування й розвитку.

На сьогодні в межах постнекласичного дискурсу практика постмодерну як епістемологічного концепту дослідження реального простору трансформується в парадигму метамодерну, заснованого на пізнанні і створенні, в економічному контексті – віртуальної економіки та її базової складової – фінансоміки, простору фінансових відносин, що все більше виокремлюється з економіки реального сектору виробництва у специфічну сферу дослідження. У цьому значною є роль сучасних теоретико-практичних концептів господарювання в рамках загальної ідеології сталого розвитку. Таких концептів, які пронизують усі системні рівні господарювання, наразі можна виділити принаймні три, причому, на нашу думку, вони не є альтернативними і не виключають один одного, а, навпаки, комплементарні й охоплюють різні рівні природокористування. Відповідно до існування трьох основних рівнів господарювання – загальнодержавного, регіонального та низового (місцевого або муніципального) можливо виділити принципові концепти розбудови «зеленої», «синьої» та наноекономіки, що стосуються кожного з рівнів. Вони не відповідають їм чітко, але системно превалюють на певних рівнях господарювання.
Так, концепт «зеленої» економіки, засновниками котрого є Д. Медоуз (у першу чергу її робота «Межі росту»), Е. Шумахер, Р. Констанца, М. Букчін та інші, переважаючий вплив здійснює на державному й регіональному рівнях. Він передбачає активну екологічну політику держави і регіонів, що в особі керівних державних органів та регіональної влади за допомогою відповідних адміністративних, організаційно-економічних, правових, фінансових та інших важелів створюють умови для поступового і поміркованого економічного зростання на основі економного та комплексного використання природних ресурсів, захисту навколишнього природного середовища від шкідливих антропогенних впливів та розвитку екологоорієнтованих інноваційних галузей і виробництв.
На муніципальному рівні домінуючим для забезпечення високих економічних ефектів є концепт т.зв. синьої економіки Г. Паулі, котрий по-новому ставить питання забезпечення регіональної конкурентоспроможності. Основними ланками впровадження такого підходу до природокористування є регіональна влада, муніципалітети і територіальні громади. Соціальній та екологічній ефективності господарювання сприятиме аналогічна корпоративна відповідальність.
На низовому економічному рівні – окремого економічного агента (мале підприємництво, домогосподарство, окремий громадянин) дуже важливими є інноваційні підходи, пов’язані з концептом наноекономіки. Її сучасна позиція, запропонована відносно недавно (2004 р.) відомими вченими Г. Клейнером та О. Іншаковим на основі більш ранніх робіт К. Ерроу, вважає первинною ланкою господарювання не підприємство, а власне людину, простір її творчості, а також мікросередовище її існування. Наноекономіка намагається винайти найбільш економічно вигідні форми поведінки окремого громадянина, включаючи інвестиційну діяльність, підприємництво, підсобне господарство, соціальне забезпечення тощо. 

Таким чином, концепт сталого розвитку формувався суспільством поступово. Більше того, є всі підстави охарактеризувати його як нову соціально-економічну парадигму. Термін сталий розвиток, як добре відомо, введений у широкий вжиток Міжнародною комісією з навколишнього середовища і розвитку (Комісія Брунтланд) у 1987 р. Під сталим розуміють такий розвиток, який задовольняє потреби нинішнього часу, але не ставить під загрозу здатність майбутніх поколінь задовольняти власні потреби. Концепт сталого розвитку ввібрав у себе позитивні ознаки всіх попередніх концепцій і має три основні центри спрямування цілей – Природа, Суспільство і Виробництво. В цьому аспекті відбувається поступове розгортання концепту сталого розвитку, у процесі якого визначаються нові орієнтири, що пов’язані з питаннями участі у вирішенні проблем бізнесу, створення так званої зеленої економіки, урахування проблем зміни клімату тощо, котрі знайшли відображення в рамках проведення чергової конференції ООН зі сталого розвитку «Ріо+20», яка згідно з резолюцією Генеральної Асамблеї ООН відбулася у червні 2012 року в Бразилії. В межах цього заходу було обговорено дві основні теми – перехід до «зеленої» економіки в контексті сталого розвитку та подолання бідності, а також розглянуто відповідні інституціональні основи сталого розвитку. Порядок денний на найближчі роки має охоплювати проблематику чергового глобального саміту ООН щодо перспектив розвитку концепту сталого розвитку на майбутнє. 

Підписання у 2014 році Урядом України Угоди про асоціацію з ЄС, зокрема політичної та економічної частини, стало початком нового процесу – децентралізації. Поява нової інституції – громади – змінює економічний ландшафт країни і легалізує нового економічного агента, що матиме вагомі юридичні та економічні права в частині отримання доходів від господарської діяльності, пов’язаної із користуванням природними ресурсами в межах своєї території.

В якості учасника міжнародної політики Європейський Союз є найбільш активним прибічником ідей екологізації світової економіки. У питаннях охорони навколишнього середовища передові країни Євросоюзу демонструють чітку узгодженість своїх дій на міжнародній арені і готовність відстоювати ідею необхідності проведення глобальної екологічної політики. За рівнем активності та ініціативності ЄС є безперечним лідером серед учасників світової природоохоронної діяльності. 

У цьому контексті показовим є той факт, що спільна екологічна політика країн ЄС спрямована не лише на підтримку екологічного балансу на власній території. Лідери ЄС чітко усвідомлюють, що екологічні наслідки діяльності національних економік можуть проявлятися в країнах третього світу як з причин транскордонного забруднення і безпосереднього транспортування несприятливого екологічного ефекту (наприклад, з річковою водою), так і через функціонування нестійких схем міжнародної торгівлі. 

Усвідомлюючи згубність довгострокових наслідків такої торгівлі, країни ЄС свідомо проводять політику, спрямовану на скорочення експорту екологічного збитку, всупереч тому, що це, як правило, передбачає відмову від отримання короткострокових вигод при укладенні торгових угод.

У рамках загальної екологічної політики ЄС підвищення ефективності використання природних ресурсів та досягнення екологозбалансованого рівня споживання належать до пріоритетних напрямів, що закріплено у Програмі ЄС з навколишнього середовища й тематичних стратегіях. Проте більшість цільових показників, закладених у відповідних документах Євросоюзу, на сьогодні далекі від виконання, а деякі з них до того ж мають негативну динаміку, що підтверджено в програмних матеріалах ООН.

Крім того, бойові дії, що розпочались у 2014 році на території Донбасу, негативним чином впливають як на природне середовище, так і соціально-економічний розвиток країни, зумовлюючи появу в суспільстві панічних настроїв, розчарування та зневіри у правильності обраної концепції сталого розвитку для нашої держави. 

З огляду на зазначене стосовно України в подальших дослідженнях необхідно зосередити увагу принаймні на трьох суттєвих питаннях, оскільки вони мають системоформуючий характер. Перше – виявлення причин такої ситуації, за якої держава і суспільство, що мають досить значні стратегічні запаси різних видів ресурсів, залишаються в колі бідних країн Європи. Друге стосується того, чи зможе Україна за наявності необхідних коштів використати їх належним чином на сталий розвиток та чи здатна вона перетворити власні ресурси на дієвий капітал і потужне джерело піднесення національної економіки. Третє питання полягає у подальшій прискореній інтеграції в Європейський Союз, що потребує створення підґрунтя, а саме орієнтованої в європейському векторі системи управління природними ресурсами на засадах децентралізації влади.

Ці питання обумовлюють необхідність визначення системних позицій щодо перетворення національного господарства України у стійку суспільну цілісність, здатну самовідтворюватися та самоорганізовуватися в напрямі вирішення конкретних соціально-економічних проблем. Саме на ці аспекти впорядкування системи управління господарством спрямовані Європейська хартія регіонального розвитку та Європейська хартія місцевого самоврядування. Необхідність досягнення визначених цільових орієнтирів обумовлена не тільки економічними, але й соціально-гуманітарними передумовами, включаючи, зокрема, культурологічні, психологічні, етичні, релігійні та інші фактори. 

Насамперед ідеться про те, що народ України, який тією чи іншою мірою є власником великої кількості різноманітних природних і суто матеріальних ресурсів, повинен сформувати здатність перетворювати їх у капітальну форму. Але відомо, що ресурс стає капіталом лише у відповідних інституціональних умовах. Перетворення матеріальних активів у продуктивний капітал є досить складним процесом, проте без цього забезпечення сталості в Україні в подальшому є проблематичним, оскільки, як доводить господарська практика, в умовах перманентної світової соціально-економічної кризи найбільш адекватною основою сталого розвитку національного господарства можуть бути лише власні ресурси. 

Виходячи із вищесказаного, необхідним є визначення сучасних домінант, стратегічних засад та перспективних напрямів сталого розвитку України в глобальному середовищі з урахуванням аналізу й оцінки саме новітніх наукових концепцій господарювання відповідно до європейських та світових домінант сталого розвитку на майбутнє, з одного боку, і наявного стратегічного потенціалу держави, включаючи основні природні ресурси (земельний, водний, лісовий тощо), соціальну складову, умови гарантування природно-техногенної та екологічної безпеки, формування національної еколого-економічної політики з програмною основою перспективного розвитку держави – з іншого. Усе це свідчить саме про національну парадигму сталого розвитку України, адже такий процес має значну специфіку та особливості щодо можливостей і механізмів вирішення проблем, які стоять перед нацією.
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